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Uwagi do projektu Raportu koncowego, uwagi do catego procesu wyznaczania laséw
spotecznych dla miasta Poznania oraz propozycja zmian w tym procesie przy rozszerzaniu go
na inne lokalizacje w Polsce

L. Uwagi do projektu Raportu koncowego

1. Zgodnie z wzorem raportu w zataczniku nr 3 (pliki Excel 3.1 i 3.2) powinny by¢
przedstawione m.in. ostateczne zdania odrgbne, w tym nasze zlozone 25 pazdziernika
2024 r. przed godzing 14:00, a wigc w wyznaczonym czasie. W przedstawionej przez
RDLP w Poznaniu wersji projektu, w tym zalacznika nr 3, nie ma tych zdan odrebnych,
réwniez naszego.

Sa tam natomiast stare zgloszenia (w arkuszu 3.2), a w arkuszu 3.1 dodatkowo sg one
niekompletne. W arkuszu 3.1 czesto nie podano pelnych danych, a jedynie odestania do
zalaczonych plikow, ktére czesto sg niejasne np. zamiast plikow shp sa niezrozumiate
pliki msg.

W tym miejscu zwracamy uwage, ze nasze zdanie odrgbne przestane 25 pazdziernika
2024 r. przed godzing 14:00 zawiera:

- gotowe pliki Excel, prawidlowo wypetnione zgodnie ze wzorem 3.11 3.2,
- gotowe pliki shp,

- gotowa mape przedstawiong na cztery rdzne sposoby,

- dodatkowe dokumenty.

2. W zalgczniku nr 6 brak jest zalaczonych odpowiedzi RDLP na nasze ostatnie wnioski z
dnia 23 pazdziernika 2024. r. (tj. wnioski nr: PdP-2024-13, PdP-2024-14, PdP-2024-15 i
PdP-2024-16). W tym miejscu wnosimy rowniez o zalgczenie do tego zalgcznika
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II.

naszego wniosku pt. ,,Wniosek w sprawie odpowiedzi na wniosek PdP-2024-13 z dnia
23.X.2024” z dnia 26 pazdziernika 2024 r.

W momencie pisania tych uwag w raporcie brak jest zalacznikow nr 4 1 7, a wiec m.in.
brak map zdan odrebnych (zalacznik nr 4) i kompletnych zdan odrebnych (zatacznik nr
7).

Uwagi do calego procesu wyznaczania laséw spolecznych dla miasta Poznania

Ponizej przedstawiamy nasze glowne zastrzezenia do prowadzonego przez RDLP w
Poznaniu procesu wyznaczania lasow spotecznych.

Wedhug nas RDLP w Poznaniu utrudnila i spowolnita caly proces wyznaczania lasow
spotecznych m.in. poprzez dzialania przedstawione ponizej.

1.

RDLP w Poznaniu niepotrzebnie narzucito etapowanie procesu wyznaczania lasow
spotecznych. Narzucenie na kolejnych spotkaniach nietransparentnie wybranych
obszarow powodowato niepotrzebne dyskusje proceduralne zamiast dyskus;ji
merytorycznych. Przyktadowo, do pierwszego etapu prac wyznaczono tylko 5427 ha,
thumaczac to wyborem obszaréw wspdlnych dla 4 lub wiekszej liczby propozycji. W
rzeczywistosci, uwzgledniajac nawet tylko 4 z 9 przyjetych przez RDLP do analizy
propozycji, tj. propozycji Stowarzyszenia "Nasz Las Tulecki”, propozycji
Wielkopolskiego Urzedu Wojewddzkiego, propozycji Wielkopolskiego Biura
Planowania Przestrzennego, oraz propozycji Laséw Panstwowych, otrzymujemy czes$¢
wspdlng o powierzchni 7299.8 ha.

RDLP w Poznaniu spowodowato zupelny batagan proszac o wskazanie rodzaju zmian
gospodarki lesnej dla juz wybranych obszarow laséw spolecznych, jednoczesnie
informujac, ze pozostawienie pustego pola oznacza¢ bedzie brak zmian w gospodarce
lesnej. Byto to niezgodne z wytycznymi ministerstwa, i jednocze$nie spowodowato
problemy z interpretacja co kto miat na mysli, tzn. czy zglaszajacy propozycje zostawit
puste pole bo nie ma zdania dla danego wydzielenia lesnego, czy rzeczywiscie uwaza, ze
nie ma by¢ tam zmian w gospodarce lesnej. RDLP musialo to wyjasniaé, proszac o
dodatkowe uzupelnienia cztonkéw zespotu. Wytyczne ministerstwa dla lasow
spotecznych jasno przewiduja konieczno$¢ przypisania im jednej z trzech mozliwych
zmian, czyli: W, O lub M, nie ma innej opcji (dana strona zawsze moze nie wypowiadac
si¢ odnosnie danego wydzielenia, ale RDLP w pierwszym etapie nie dalo takiej
mozliwosci, interpretujgc puste pole jako "brak zmian w gospodarce lesnej"). Takie
zagmatwanie procesu op6znito prace.

Cze$¢ obszaréw wskazanych przez RDLP w Poznaniu jako lasy spoleczne do prac w
etapie I 1 II, byto obszarami, dla ktérych wprowadzenie zmian w gospodarce lesnej nie
bedzie mozliwe ze wzgledu na ich charakterystyke lub wykorzystanie, np. grunty lesne
zwigzane z gospodarka lesna, grunty nielesne, grunty objete badaniami naukowymi itd.
W odpowiedzi na nasz wniosek RDLP w Poznaniu podato, ze takich obszarow
zaproponowanych jako lasy spolecznej jest 224,99 ha.

RDLP w Poznaniu uporczywie ignorowalo nasze uwagi odnosnie oczywistych bteddw,
oraz odrzucalo nasza propozycje usprawnienia procesu poprzez wskazanie obszaru
laséw spolecznych i proponowanych zmian w gospodarce lesnej dla poszczegdlnych
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obszarow w jednym kroku, a wigc propozycje zrezygnowania z niepotrzebnego

etapowania w Wwyznaczaniu obszar6w 1 etapowania w proponowaniu zmian w
gospodarce lesne;j.

Rozumiemy, ze tego typu prace prowadzone byly po raz pierwszy, ze wszyscy si¢ dopiero
uczylismy, ale wnioski z bledow powinny byé wyciggane szybko i procedura powinna by¢
odpowiednio zmieniana dla przyspieszenia prac. Tym bardziej, ze czas byl bardzo
ograniczony.

Dlatego uwazamy, ze RDLP w Poznaniu opdznialo caly proces, zapewne liczac na to, ze
przelozy sie to na wskazanie mniejszego obszaru lasow spolecznych, i z wigkszym udzialem
modyfikacji, a zminimalizowanym udzialem wytaczen i ograniczen. RDLP etapujac proces
komplikowato wyznaczanie lasow spotecznych. Caly proces stal si¢ niejasny. Czas na
spotkaniach tracony byt na dyskusje nad procedurami i wyjasnienia tychze, oraz na ogodlne,
nic nie wnoszace, podsumowania poszczegdlnych etapow, zamiast na merytorycznej dyskusji
nad konkretnymi zmianami w gospodarce lesnej na poszczegdlnych wybranych obszarach
lasow spotecznych.

III. Propozycja zmian w procesie wyznaczania laséw spolecznych przy rozszerzaniu
go na inne lokalizacje w Polsce

W zwigzku wymogiem odpowiedzi na punkt 2 ze slajdu nr 21 prezentacji pt.: , Raport z
pilotazowego, uspolecznionego procesu zainiciowanego przez Ministerstwo Klimatu i
Srodowiska dotyczgcego laséw o wiodgcej funkcji spolecznej wokél miasta ... ,, o tresci:
jakie zmiany nalezaloby wprowadzi¢ w tym procesie przy rozszerzamiu go na inne
lokalizacje w Polsce i dlaczego? ”, proponujemy nastepujace zmiany w procesie wyznaczania
lasow spotecznych:

1. Zmiane procesu wyznaczania lasow spotecznych tak, zeby wskazywanie przez cztonkéw
Zespotow propozycji obszarow laséw spolecznych, wskazywanie ich kategorii, oraz
wskazywanie propozycji zmian w gospodarce lesnej dla poszczegdlnych wydzielen
odbywato sie w jednym kroku, po udostepnieniu przez odpowiednia RDLP lub
Nadlesnictwo arkusza Excel i plikow shp obejmujacych wszystkie wydzielenia lesne
objete procesem wyznaczania lasow spotecznych w danej lokalizacji. Oczywiscie
zarowno arkusz Excel jak i pliki shp powinny mie¢ przygotowane odpowiednie kolumny
do wprowadzania danych.

Takie podejscie:
- zmniejszy czas potrzebny na przeprowadzenie catego procesu,
- zwiekszy klarownosci procesu,
- zmniejszy ilosci wymienianej korespondencji,
- zmniejszy naktad pracy potrzebny na przygotowanie analiz podsumowujacych,
- zmniejszy taczny czas potrzebny na przedstawienie analiz podsumowujacych,
- zwiekszy czas dostepny na dyskusje merytoryczne.

2. Zmian¢ prowadzacego proces wyznaczania lasow spotecznych tak, zeby proces bylo
prowadzony poprzez jednostki bardziej neutralne wobec gospodarki lesnej np. Urzedy
Wojewodzkie. Rola Regionalnych Dyrekcji Lasow Panstwowych 1 nadle$nictw
powinna polega¢ jedynie na realizowaniu konkretnych zadan wskazywanych przez
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jednostke prowadzaca proces, np. wymienione powyzej: przygotowanie arkuszy Excel

i plikow shp, przygotowanie analiz podsumowujacych (w tym map), zgodnie z
wytycznymi wskazanymi przez jednostke prowadzaca.

Taka zmiana sprawi, ze proces wyznaczania lasow spolecznych bedzie duzo bardziej
transparentny, obiektywny i pozbawiony konfliktu interesdw.

Wnosimy o  udostepnienie  tego  pisma na  stronie  https://lasypoznan-
konsultacje.pl/dokumenty/ oraz umieszczenie go w zatgczniku nr 8 do Raportu koncowego z
wyznaczania lasow spolecznych dla miasta Poznania wraz z odpowiedzig RDLP w Poznaniu.
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